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II. EEN VERDEELD RAS?

In zijn jaarverslag (2002) spreekt de President van de SV, Dhr.Messler, van “Twee populaties Duitse Herders”. Een populatie heeft als eigenschap dat zij is opgebouwd uit een reeks dieren met een onderlinge verwantschap. Er is een duidelijk verschil tussen de toonaangevende foklijnen  (Hochzucht) en  zogenaamde  werklijnen (Leistungszucht).

Bij de werklijnen zien we veel onderling verwante dieren die zich kenmerken door hun prestaties op (hoofd) africhtingsevenementen  op nationaal en internationaal niveau en vooral  gesteund worden door aanhangers  uit kringen van  liefhebbers van  werkhonden (SchH/IPO-sport). De selectie richt zich  primair op “werk” prestaties.

Kortom: dit  resulteert binnen de fokkerij van Duitse Herdershonden  in  een  splitsing van fok dieren met verschillende afstamming en leidt tevens tot  een duidelijke polarisatie binnen de rasvereniging de SV waardoor er verschillende belangengroepen en kampen  ontstaan. Deze kampen fokken voor een eigen markt en hebben hun eigen speciale belangen in de afzet van puppy’s.

Simpel gezegd zijn er twee “kampen” showmensen versus africhtingsmensen.  Als je kijkt naar de direkte vaderlijnen van de VA en V reuen openklasse op de Hauptzuchtschau 2002 en de vaderlijnen van de deelnemers op de BSP 2002. dan zie je de grote tweespalt gestalte krijgen (in heel grof) honden die via de directe vaderlijnen terug gaan naar Utz v Haus Schutting. En honden die vrij (directe vaderlijnen) van Utz zijn. Verder is er een groot verschil van honden met de kleur wolfsgrauw op beide evenementen.

Als je het uiterlijk van de twee populaties bekijkt zie je duidelijke verschillen in grootte, gewicht, type, algemene indruk, pigment. Er is een verschil in genetische erfmassa.

In het algemeen kunnen de werklijnen niet tippen aan de hoge standaard qua anatomie van de showlijnen. De showlijnen vertonen globaal tekortkomingen in werkaanleg en driftaanleg. Driften die nodig zijn om hoge africhtingsresultaten te kunnen behalen. De polarisatie zorgt ook voor gespecialiseerde Ortsgruppen (kringgroepen) waar of de nadruk ligt op show- of op werklijnhonden. Ook weerspiegelt zich bovengenoemde scheiding binnen de vergadering van de gedelegeerden (Algemene vergadering). De grote zwijgende meerderheid - mensen niet aktief in de sport maar  in het bezit van een Duitse Herder als huishond/metgezel- wordt  totaal niet vertegenwoordigd. Overduidelijk is er binnen de S.V sprake van een crisis in het fokbeleid en te stellen doelen waardoor inmiddels reeds duizenden leden hebben afgehaakt. 

In deel 1 behandelden we problemen die bestaan binnen de “Hochzucht” maar er is  zondermeer ook sprake van  een crisis binnen de “Leistungszucht”. Ook in deze fokkerij zien we de inteelt nauwer worden getuige het veelvuldig voorkomen in deze bloedlijnen van vier of vijf dominante verervers of lijnen. Veel honden uit werklijnen hebben moeite de minimale kwalificatie ”Goed” te behalen op een clubmatch. Om nog maar te zwijgen over het kunnen voldoen aan de criteria nodig tot het verkrijgen van Keurklasse 1. In deze lijnen zien we ook problemen op gebied van gezondheid en van  fysieke en psychische aard.
De échte crisis echter is dat fokproducten van de huidige werklijnfokkers  in het algemeen niet aan de universele eisen van  standaard kunnen voldoen. Universele standaardkenmerken welke de stamvaders (roots) van deze lijnen waarvan zij afstammen  wel in huis hadden. Er was een periode dat het ras nog niet verdeeld was. VA en V honden op Hauptzuchtschauen en Landesgruppenschauen met keurklasse 1 zoals: VA Bernd Lierberg, VA Seffe v Buseckerschloss, VA Mutz v Pelztierfarm, VA Fei Gugge, V Nico v Haus Beck, V Mike v Bungalow, V Greif z Lahntal , meerdere Buseckerschloss-dieren enz.

Deze honden zijn stuk voor stuk stamvaders en dus de grondleggers van de huidige werklijnen. Echter met een beduidend hogere (rasstandaard) kwaliteit. Deze dieren behoorden toen ook tot de “Hochzucht”!!! Moeten de huidige fokkers van werkhonden de top-fokkers uit het verleden als voorbeeld nemen? Mogen zij zich zelf tevreden stellen met minder?

De polarisatie doet de algehele fokkerij van Duitse herdershonden geen goed! Seperatisme en het  elkaar uitsluiten  (apartheid) getuigt van weinig gezond verstand en staat een structurele en objectieve discussie over de toekomst van het ras in de weg. 

Ik wil zelfs zo ver gaan dat deze ontwikkeling het imago en de kwaliteit van de Duitse Herder “made in Germany” kan verwoesten, en de leidende positie van de SV binnen de WUSV in gevaar kan brengen.

De wereld en de maatschappij zijn veranderd. De primaire taak (lees gebruiksdoel) van de Duitse Herder is die van een gezelschapshond in onze complexe samenleving. Waarbij het sociaal aanvaardbaar gedrag, dus gedragskenmerken, een belangrijke rol spelen voor elke hond van een groot ras. Dr. Malcolm Willis (1998) concludeerde: kenmerken betreffende het type en gedrag zullen een speerpunt moeten vormen in de fokkerij. Natuurlijk zijn ook zaken als gezondheid en vitaliteit  (tot hoge leeftijd) van belang. Willis concludeert verder dat een basisprincipe binnen het fokken van dieren is:  dat hoe meer kenmerken ((traits) je binnen een fokprogramma  wil integreren, hoe moeilijker het wordt hier aan te voldoen…

Mijn stellige overtuiging is dat we teveel potentiele fokdieren uitsluiten. Zowel in showlijnen als in werklijnen vanwege onze beperkte “hokjesgeest”. We selecteren teveel in “eenrichtingsverkeer”.  Bijvoorbeeld als een hond niet een absolute topper is op de show (bij voorkeur VA) laten we hem als fokker links liggen vanwege het commerciële aspect op puppykopers wat de “onbekende” niet heeft, en de VA hond wel.

Dit geldt ook voor honden uit de werklijnen: de dekreu moet tot de verbeelding spreken in die doelgroep. In feite sluiten we wellicht de honden welke het meeste  gewenst zijn uit als we het totaalpakket (alle kenmerken) bezien waaraan de Duitse Herder moet voldoen in onze moderne tijd en mogelijk om er in te kunnen overleven.

De wetenschappelijke WK Hirschfeldstichting onderdeel van de Raad v Beheer concludeerde in 1997  in samenwerking met de VDH  in haar rapport wat de fokkerij in Nederland gedurende een jaar analyseerde dat: er veel minder gezondheidsproblemen zijn binnen de Nederlandse populatie Duitse Herder als werd aangenomen. Maar dat gedragsproblemen hoog scoorden bij bezitters van Duitse Herders in Nederland.

1 Agressiviteit

2 Bang/nerveus

3 Ongehoorzaam/moeilijk te “hanteren”

4 Hyperactief/erg luidruchtig.

In 2002 heeft de VDH een werkgroep opgericht om het probleem van het verboden middel “Teletak (stroomhalsband)” te analyseren en een advies uit te brengen aan het hoofdbestuur. De werkgroep concludeerde een groei in het gebruik op de training en legde een relatie tussen het gebruik van dit middel en het extreem fokken op driften. De Fokgeschiktheidskeurmeesters kregen het advies bijzonder alert te zijn op de aankeuring op dieren die zich onhandelbaar of agressief tonen. En bij vertonen van dit gedrag deze dieren uit te sluiten voor de fokkerij. 
Dit brengt ons bij de vraag: Als we het temperament willen verhogen en dit tot uitdrukking moet komen tijdens de fokgeschiktheidskeuring. Moeten we dan hogere eisen gaan stellen aan de moedproef of moeten we een verbeterde gedragstest invoeren?

Is het verlangen van een strengere moedproef afgenomen door een africhtingskeurmeester de oplossing?

Op zijn minst zouden we de discussie moeten voeren, en het niet af laten hangen van een ledenvergadering van de SV waar keuzes en beslissingen genomen worden in een troebele sfeer van belangen en polarisatiedenken. 

Op mijn laatse aankeuring van 2002, keurde ik meer dan 40 honden. De meerderheid kreeg Keurklasse 2. Ik zag enkele zeer uitgesproken honden tijdens de moedproef. Op dezelfde dag werd er ook DNA afgenomen in een kleine ruimte  door een dierenarts. De honden moesten hierbij ook door een druk bezette kantine. Achteraf werd mij verteld dat sommige van de overtuigende honden tijdens de moedproef, en sommige wedstrijdhonden zeer nerveus gedrag vertoonden tijdens de DNA afname.

Een enkeling moest zelfs gemuilkorfd worden om de dierenarts zijn werk te kunnen laten doen.

Het basis karakter (Wesen) wordt niet getest tijdens een moedproef. Ik prefereer de hond met een gemiddelde moedproef en excellent gedrag in een situatie als boven omschreven tijdens de DNA afname.

Een ander probleem vormen de veranderde criteria ten aanzien van de SchH/VH/IPO training: niet voor de hond maar voor de eigenaar. Ik spreek uit ervaring als ik zeg dat een Duitse Herder trainen voor zijn SchH1 een jaar duurt bij twee keer trainen per week. Je hebt een goede instucteur en pakwerker(s) nodig. In de moderne samenleving waar mensen veel verplichtingen hebben slokt deze training behoorlijk wat vrije tijd op. Helemaal als je om enkele minuten te kunnen trainen  uren  moet wachten op je beurt op het trainingsterrein. Testen we hier de eigenschappen van de hond of de ijver van de trainer? Hoeveel potentiële goede honden sluiten we buiten? Het IPO verlangt een hoge mate van perfectie in de gehoorzaamheid. Bij het pakwerk is het stuk gehoorzaamheid (het in de hand zijn van de geleider) het belangrijkste aspect geworden van afdeling C. Het SchH dat ooit is begonnen als een aanleg test voor eigenschappen gewenst voor een  werkhond  eist momenteel een hoge mate van perfectie dat grenst aan topsport en zeer hoge eisen stelt aan de capaciteiten en ijver van de hondergeleider en andere trainers.

Dr Margaret Pfleiderer-Hogner stelt in 1979: De mogelijkheid van Fokwaardeschatting (Fokgeschiktheid) bij de Duitse Herder op grond van het Schutzhund examen; dat gehoorzaamheid niet geschikt is als een criteria. voor fokwaardeschatting. Zij refereert naar Sacher (1970) en Geiger (1973) en betwijfelt dat gehoorzaamheid  via training een genetische invloed heeft. Maar ik ben het volledig eens met Dr. Willis 1998: 1. Het niet trainen  en werken met functionele honden kan schadelijke gevolgen hebben voor het gedrag. 2: Selectie op basis van uiterlijke schoonheid zal van minimale waarde zijn tenzij deze wordt geassocieerd met functionele eigenschappen van  deze honden.  Rassen die over gewenste werkeigenschappen en kwaliteiten beschikken zouden  moeten worden geselecteerd om deze

eigenschappen te behouden  en ze niet mogen verliezen. 3. Net als Willis denk ik dat de Fokgeschiktheidskeuring een belangrijk instrument is waarbij de honden worden gemeten en beschreven worden conform de rasstandaard inclusief een bepaalde mate van  evaluatie van het karakter en  werk.

Uw verenigingen in Groot Brittanie moeten  deze thema’s  ook bespreken binnen de WUSV. Brits gezond verstand is heel belangrijk in het nemen van beslissingen, wat we niet alleen willen overlaten aan het continent van Europa.

Ik denk dat de verklaring in de WUSV (Jaarlijks rapport WUSV-meeting van 9 september 2002, Karlsruhe) verwerkt moet worden in alle WUSV ledenorganisaties.

Minimale criteria voor een startprogramma:

1: Het testen van sociaal gedrag naar mens en dier ; (Schweizer Wesensprufung)

    Testen van  gevoeligheid voor omgeving ( geluid en optisch)

    Schotvastheid 

    Buitdrift met  jute zak.

2: Certificaat  Verkeerszekere hond (Begleithundprufung/Companiondog)

3: Speuraanleg

Messler verklaart in zijn WUSV rapport: Werken is voor de Duitse Herder essentieel. Het alleen in een kennel houden is een kwelling voor een gezonde geest en lichaam.

Persoonlijk denk ik dat we een aantal verschillende  taken moeten vinden voor onze Duitse Herder om zijn imago als helper van de mens te verbeteren. Als je spreekt over werkhonden in de wereld heb je het over: blindengeleidehonden, hulphonden voor gehandicapte mensen, lawinehonden, reddingshonden, honden die zoeken naar mijnen en explosieven, speurhonden, narcoticahonden etcetera. Maar waar zijn de Duitse Herders die geleidehond zijn ?  We nemen onszelf in de maling als we echt denken dat het imago van een werkhond alleen gebaseerd is op SchH of IPO geschiktheid. Wees realistisch! Wat we nodig hebben zijn honden met hersens.
Mijn hoop en advies is dat de Duitse Herder fokkers stoppen met anderen uitsluiten en verdeeldheid zaaien. Meer gezond verstand alstublieft! Geen eenrichtingsverkeer maar een brede selectie op veel kwaliteiten.  De juiste combinatie is niet extreem x extreem. Hochzucht moet de Leistunszucht integreren en vice versa. Soms kan het voorkomen dat de hond die je wilt uitsluiten nu net de hond is die je het best kan gebruiken. Dit houdt ook meer genetische variatie in. We zitten niet te wachten op het infokken van andere rassen zoals gesteld door Helmut Raiser op de discussieavond in Viernheim (2003). Ik denk dat we een Europees Fokbeleid Comité  moeten hebben met de kennis van  excellente genetici  en zeer ervaren fokkers uit de praktijk, die aan dit soort onzin een halt toe kunnen roepen.
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III: DE KRACHT EN ZWAKHEDEN VAN CONTINENTAAL SHOWEN EN FOKKEN

KRACHT:

De SV is een heel goed georganiseerde, proffessioneel geleide organisatie. Er is een netwerk van locale clubs, ervaren instructeurs, helpers en goed getrainde keurmeesters. De kwaliteit van het ras is in zijn algemeenheid hoog waardoor verdere verbeteringen binnen de standaard kunnen leiden tot overdrijvingen. De SV controleert en leidt het fokken van Duitse Herders en beschermt de belangen van de Duitse Herder in Duitsland. De SV domineert de WUSV maar dit is mogelijkerwijs meer zwakte van de andere aangesloten leden. De initiatieven en maatregelen speciaal op het gebied van HD, fokwaardeschatting, het ED-schema en DNA programma maar ook het begeleidingshond programma (VZH) verdienen onze bewondering.

De Hauptzuchtschau en de Bundessiegerprufung zijn goed georganiseerde mega-evenementen. Voordat we de schaduwkanten noemen, moeten we concluderen dat er een hoop zonneschijn is.

ZWAKHEDEN:

We constaren bij het fokken duidelijk een bottleneck zowel binnen de Hochzucht als de Leistungszucht door het gebrek aan genetische diversiteit.  Dhr. Messler heeft dit niet kunnen stoppen en heeft geen alternatieve lijnen kunnen introduceren. Hopelijk kan Orschler ze vinden, binnen of buiten Duitsland. De Duitse Herder is niet alleen het Wienerau / Arminius type.

Er zijn teveel belangengroepen. In de showwereld zie je soms dat groepen samenwerken als kartels waardoor er teveel invloed is op de individuele keus van het fokken en showen.

Soms bestaat er de neiging de markt te controleren door de showwereld te beinvloeden door het uitsluiten van anderen. De kansen zijn niet altijd gelijk.  Er is de neiging onder keurmeesters die goed geinformeerd zijn hun beslissingen  te baseren op “self fullfilling promises” De Hauptzuchtschau is teveel een mooi-mooier-mooist evenement en te weinig een FOKshow.  De criteria van de nakomelingengroepen moeten worden herzien. De Hauptzuchtschau moet meer een wereldshow zijn van de WUSV. Deze functioneert nu meer als een  “windowshopping” voor en van de Duitse fok. Bureaucratie en teveel regels geeft een voordeeltje aan een bepaalde groep en leidt tot een vorm van bescherming van eigen (nationale) belangen en conflicteert met de ideeen van de WUSV. In Europa vergeten we soms de” gewone” eigenaar van een Duitse Herder. We moeten het hele wereldje eens  bekijken door zijn ogen en hier iets aan doen zodat hij  ook kan participeren.

We moeten het imago van de Duitse Herder in onze huidige samenleving verbeteren. Als de Duitse Herder een gebruikshond is moeten we meer bieden dan alleen de sportafrichting: SchH/VH/IPO. Er is een verschil in SPORT en FOKKEN. Op dit moment worden er hoge eisen verbonden aan de africhtingssport voor showen en fokken. Worden deze eisen opgelegd aan  de eigenaar / trainer (sport) of dragen ze wel degelijk bij aan fokdoelen ? Bij het showen van honden kan soms het beeld van de hond ( prestaties uit het verleden/zijn stamboom-bloedlijn ) en niet de daadwerkelijke prestatie van de hond leiden tot het behaalde resultaat.. Is het mogelijk een Sieger of Auslese te verslaan in de ring ? Er moet meer kritiek komen op andere landen binnen de WUSV: ze moeten onafhankelijker zijn en meer initiatief nemen. Fokkers, keurmeesters en clubs moeten minder imiteren en niet meer van hetzelfde doen.

In een forumsdiscussie (2003) verklaarde de eigenaar van de beroemde kennel (HGH honden = Duitse Herders werkzaam bij het hoeden van schapen) “Kirschental” Dhr. Fuller:

Quote: 

“ Ik denk dat een hoop van de huidige problemen aangaande gezondheid en werkkwaliteiten het resultaat zijn van het herhaaldelijk gebruik maken van inteelt op dezelfde voorouders, zoals we ook bij de werklijnen zien. Ik geloof, en andere ervaren fokkers zullen het met mij eens zijn, dat een nest zonder inteelt (outcross) robuuster is en minder problemen heeft.

Je ziet hetzelfde in de veeteelt. We hebben  een prachtige eenheid in type gefokt maar wat heeft het ons gekost ? De eerste 50 honden van een Hauptzuchtschau zien er hetzelfde uit en hebben dezelfde anatomie. MAAR WE HEBBEN GEEN TOTALE EENHEID NODIG, WE HEBBEN MEER DIVERSITEIT NODIG. WE HEBBEN EEN BREDERE BASIS NODIG IN ONS FOKKEN!

Als een fokker tegenwoordig zijn teef laat dekken, kan hij praktisch nooit alle pups voor zichzelf houden. De meeste pups moet hij verkopen. Als je je pups vlot wil verkopen moet de reu een goed bekendstaande hond zijn: Een tophond van de Hauptzuchtschau of Bundessiegerprufung. Hier moeten we veranderen.

Wat kan de basis van onze bloedlijnen verbreden ?

1: De kwalificatie VA moet alleen worden gegeven aan honden die anatomisch goed gebouwd zijn, harmonieus met een Zuchtwert beneden de 100 en een bewezen vererver zijn . Een hond kan maar twee keer de kwalificatie VA krijgen,. De nieuwe generatie moet immers ook kansen krijgen.

2: Alleen honden die voor een tweede kwalificatie VA  in aanmerking komen kunnen Sieger worden.

3: Een Sieger mag niet meer  meedoen aan de Hauptzuchtschau  in het opvolgende jaar.

4: Een keurmeester moet een hond niet automatisch in de VA groep plaatsen omdat zijn vader of moeder een VA hond was.

5: Keurmeesters van de open klassen voor volwassen honden moeten ieder jaar wijzigen. Ieder persoon heeft zijn eigen voorkeuren. Meer honden zouden hierdoor kansen hebben op hoge kwalificaties, misschien andere types of kleuren. Ik wil geen radicale veranderingen maar dit is mijn zienswijze. “

Eind van de quote.

FOKKEN

In de 21ste eeuw hebben we een herzien beleid nodig om de fokkerij en het omgaan met Duitse Herders te beheren. In Nederland hebben we intensieve discussies met de kennelclub over het fokbeleid gevoerd. De invloed van de overheid en locale overheden heeft invloed op het fokken en het houden van honden. Ook Europese wetten en organisaties voor het welzijn van dieren spelen een doorslaggevende rol bij het beschermen van het welzijn van de dieren en de rechten van de  consument. Een puppy wordt gezien als een product. De Nederlandse VDH was pro-actief in deze ontwikkeling. Er zijn een aantal fokregels (Centraal Fokbeleid) geformuleerd door de VDH en wij wachten op de Raad v Beheer om deze goed te keuren. Dit betekent nieuwe perspectieven: in gezondheid; het controleren van gedragstests, beperkingen in gebruik van dekreuen en fokteven en het beschermen van het welzijn van de dieren en de belangen van de consument. Wij weten heel goed dat we ons niet uitsluitend kunnen richten op een kleine groep topfokkers of topsporters in de sportwereld. De gemiddelde koper van een Duits Herderpuppy wil kwaliteit. De prioriteiten liggen voor hem bij honden met een goede gezondheid, een representatieve vertegenwoordiging van zijn ras, harmonieus karakter en een betrouwbare metgezel. Hij wil een handelbare, goed luisterende hond en is in voor een breed aanbod aan activiteiten maar wil geen bureaucratische regels in een drukke wereld waarin hij wil ontspannen met zijn hond en ‘quality time’ wil doorbrengen met zijn hond. De Duitse Herder kan die kwaliteitshond zijn. Het is onze taak deze hond zo te fokken en hem zijn plaats te laten houden als”a  men’s best friend” nummer 1.

 Von Stephanitz zou in deze tijd dezelfde doelstelling hebben gehad…..daar ben ik van overtuigd!!!!

Peter van Oirschot, Supervisor Breedaffairs  Vereniging van fokkers en liefhebbers van Duitse Herdershonden (VDH) Netherlands

